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N2 do processo: 0002954-26.2021.8.03.0001
Origem: VARA DO TRIBUNAL DO JURI DE MACAPA

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO Tipo: CRIMINAL
Recorrente: DAWSON DA ROCHA FERREIRA
Advogado(a): CHARLLES SALES BORDALO - 438AP
Recorrido: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
Advogado(a): ROSIVALDO GUEDES DE ARAUJO - 3326AP
Relator: Desembargador JAYME FERREIRA

EMENTA

PROCESSO PENAL - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO -
HOMICIDIOS DE TRANSITO DUPLAMENTE QUALIFICADOS - TRIBUNAL
DO JURI - SENTENCA DE PRONUNCIA - PRELIMINARES REJEITADAS -
MATERIALIDADE COMPROVADA - INDICIOS DE AUTORIA -
PREVALENCIA DO PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE -
COMPETENCIA CONSTITUCIONAL DO TRIBUNAL DO JURI - SENTENCA
DE PRONUNCIA MANTIDA. 1) Rejeitam-se as preliminares de incompeténcia do
juizo, inépcia da dentincia e de nulidade da sentenca, suscitadas pela defesa; 2) A
pronuncia encerra mero juizo de admissibilidade da dentuncia, mostrando-se
suficiente a existéncia de prova da materialidade do fato tipico e de indicios
suficientes de autoria ou participacdo para que o réu seja submetido a julgamento
pelo Tribunal do Juri, nos termos preconizados no art. 413, § 12, do Cddigo de
Processo Penal, vigorando, nessa etapa do procedimento do juri, o principio in
dubio pro societate; 3) Na fase de prontuncia, havendo duvida quanto a
configuracdo das qualificadoras descritas na dentncia, deve ser o feito remetido ao
Conselho de Sentenca, a quem competird a andlise aprofundada do acervo
probatorio e a prolacdo de juizo terminativo e soberano acerca dos fatos; 4)
Recurso conhecido e ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos na 12752 Sessao Ordinaria
realizada em 03/05/2022, por meio FISICO/VIDEOCONFERENCIA, A Camara Unica
do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Amapa por unanimidade
conheceu do recurso em sentido estrito, rejeitou as preliminares e, no
mérito, pelo mesmo quérum, negou-lhe provimento, tudo nos termos dos
votos proferidos.
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Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores: Desembargador
JAYME FERREIRA (Relator), Desembargador GILBERTO PINHEIRO (12
Vogal) e Desembargador CARLOS TORK (Presidente e 22 Vogal).
Procurador de Justica: Dr. JOEL SOUSA DAS CHAGAS.

Macapa-AP, 03/05/2022.
DESEMBARGADOR JAYME FERREIRA

Relator

RELATORIO

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA ofertou dentncia
em face de DAWSON DA ROCHA FERREIRA, vulgo “DADALSON", atribuindo-lhe
a pratica das condutas tipificadas nos artigos 121, § 22, I e IV, do Cddigo Penal (homicidio

qualificado pelo motivo torpe e pelo recurso que impossibilitou a defesa da vitima - duas
vezes), e nos artigos 306 e 309 da Lei 9.503/97 c/c art. 70 do CP.

Narrou a denuncia que no dia 15 de janeiro de 2021, por volta de 23h40min, o
denunciado trafegava pela Av. Padre Julio, sentido Leste-Oeste, em frente ao Clube AERC,
nesta cidade Macapa, conduzindo o veiculo BMW, placa OFWO0077, em altissima
velocidade, em via urbana movimentada, sob efeito etilico, e, possivelmente, de substancia
entorpecente, com suspensao do direito de dirigir (CNH suspensa), e sem uso da frenagem
e sem desvio, assumiu o risco de produzir resultado letal, o que ocorreu quando ele atingiu
o veiculo em que se encontravam as vitimas Mickel da Silva Pinheiro e Rosineide Batista
Aragao, que vieram a 0bito no local, instantaneamente.

O juizo da 12 Vara do Tribunal do Juri da comarca de Macapa recebeu a
denuncia e, concluida a instrugao processual da 12 fase do procedimento do Juri, foi
proferida sentenca (ordem n? 235), pela qual o réu foi pronunciado, para ser submetido a
julgamento pelo Tribunal do Juri.

Inconformado, o pronunciado interp6s recurso em sentido estrito (ordem n®
252), ao longo de cujas razoes (ordem n? 261) suscitou, preliminarmente, a nulidade da
sentenca, alegando que “a Juiza processante adentrou ao mérito da causa,
demonstrando claramente sua convic¢do pessoal de que o Recorrente agiu de
forma premeditada” e “faz juizo de valor, presume e deixa uma decisdo com forte
influéncia negativa e devastadora para quem vai julgar, quando deveria se limitar
aos termos do Art. 413 do CPP”.

Asseverou que, no curso do processo, tanto o Delegado de Policia como o MP,
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por meio da Promotora Titular da Vara, Dra. Klisiomar, apontaram a inexisténcia de dolo
eventual, entendendo pela desclassificagdao do crime para homicidio culposo e de transito
e consequente incompeténcia do Tribunal do Juri.

Afirmou que ndo ha prova nos autos da embriaguez, e que a rua em questdao
nao é sinalizada, mas, ainda que se cogite de excesso de velocidade, trata-se de infragao
de transito gravissima, descrita no Art. 218 do CTB, logo, o excesso de velocidade, por si,
nao enseja a presuncao de dolo eventual.

Destacou que “ndo hd como se entender que em tais circunstdncias deste
fato, conforme ja dito acima, tenha ocorrido dolo eventual para efeito de se firmar a
competéncia da Vara do juri para processar, pronunciar e julgar os fatos do ja
mencionado acidente de trdnsito” e “quem causou o acidente foram as vitimas de
forma imprudente, ao manobrarem e atravessarem o seu veiculo na frente e na
trajetoria que o carro do Acusado realizava”.

Pugnou pelo reconhecimento de incompeténcia da Vara do Tribunal do Juri
para processamento do feito; pela rejeicao da dendncia, ante sua inépcia no que tange a
acusacao de crime doloso; pela reforma da sentenca, para desclassificar o crime de
homicidio doloso para culposo; e pelo prequestionamento da matéria veiculada nas
razoes.

Em contrarrazoes (ordem n? 268), o Ministério Publico do Amapa pugnou pelo
conhecimento e nao provimento do recurso, mesmo sentido do parecer da douta
Procuradoria de Justica, da lavra do ilustre Procurador Joel Sousa das Chagas (ordem n?
287).

E o relatodrio.
VOTOS
ADMISSIBILIDADE

O Excelentissimo Senhor Desembargador JAYME FERREIRA
(Relator) - Senhor Presidente. Eminentes Pares. Ilustre Procurador de Justica. Presentes
os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso em sentido estrito interposto.

O Excelentissimo Senhor Desembargador GILBERTO PINHEIRO
(12 Vogal) - Conheco.

O Excelentissimo Senhor Desembargador CARLOS TORK
(Presidente e 22 Vogal) - Conheco.

PRELIMINARES - INCOMPETENCIA DO JUiZO, INEPCIA DA
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DENUNCIA E NULIDADE DA SENTENCA

O Excelentissimo Senhor Desembargador JAYME FERREIRA
(Relator) - O recorrente suscitou, preliminarmente ao exame do mérito recursal, a
incompeténcia do juizo; a inépcia da dentuncia; e a nulidade da sentenca - considerando,
essencialmente, a postura do juizo a quo ao adentrar no mérito da causa, demonstrando
sua convicgao pessoal sobre a questao.

Quanto as duas primeiras preliminares, o juizo sentenciante as repeliu, nos
seguintes termos:

“(...)

Em relagdo a alegagdo de incompeténcia do juizo, entendo que ndo
deve prosperar.

A denuncia descreve homicidio com dolo eventual, no sentido de
que o réu, com sua conduta na direg¢do de veiculo automotor, assumiu o risco
de produzir o resultado morte.

Assim, tenho como preservada a competéncia do Tribunal do Juri
no sentido de julgar os crimes dolosos contra a vida, na forma do art. 59, inc.
XXXVIII, alinea “d”, da CF.

Também ndo se verifica a suposta inépcia da dentincia, porque
presente a exposicdo do fato criminoso com todas as suas circunstancias, a
qualificagdo do acusado e a classificagdo do crime.

Assim sendo, rejeito as preliminares suscitadas.

(..)”

De fato, a alegacdo de inépcia da denuncia é genérica e se direciona muito
mais ao mérito da causa - definir se a conduta foi dolosa ou culposa -, e, portanto,
mostram-se despiciendas maiores consideragoes.

A incompeténcia do juizo foi alegada nos diversos habeas corpus impetrados
em favor do réu - nos quais, essencialmente, fora reconhecida a inadequacao da via eleita
para tais questionamentos -, e, mais especificamente, por meio de excegao propria (n
0002185-18.2021.8.03.000), que resultou rejeitada, sem insurgéncia do interessado.

Fato é que, ainda que se tenha observado divergéncia nos pareceres de
membros do Ministério Pablico acerca da questdao, a postura do 6rgdao acusador acabou
seguindo linha unica, descrita na denuncia e defendida em todas as etapas processuais, em
12 e em 29 graus.
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Assim, reconhecida que foi a competéncia da Vara do Tribunal do Juri para
processamento/julgamento da causa, nao se cogita, neste momento, da revisao deste
entendimento.

Por fim, quanto a anunciada emissdo de juizo de valor pelo juizo a quo,
igualmente, adianto, razao nao assiste ao recorrente.

Convém ressaltar que o art. 413 do Codigo de Processo Penal dispdoe que "o
juiz, fundamentadamente, pronunciard o acusado, se convencido da materialidade
do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participacdo".

Sobre a pronuncia, ensina Guilherme de Souza Nucci que, na pronuncia, “o
magistrado deve abordar a materialidade e os indicios suficientes de autoria, bem
como analisar as teses levantadas pelas partes nas alegacoes finais”, ndo podendo,
entretanto, “exceder-se na adjetivacdo (...), nem tampouco exagerar na avaliagdo
das teses defensivas” (in Codigo de Processo Penal Comentado. 11 ed. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2012, fls. 901/902).

Ainda, segundo os ensinamentos de Herminio Alberto Marques Porto, na
fundamentacdao da sentenca de pronuncia, “a valoragcdo das provas, envolvendo
indicios de autoria relacionados com a culpabilidade, é expressada nos limites de
uma verificagdo ndo aprofundada, mas eficiente a formalizagdo de um esquema
classificador.” (Juri: procedimentos e aspectos do julgamento. 12. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2007, p. 75).

Na hipdtese, ndo vislumbrei excesso de linguagem ou eloquéncia acusatdria
praticada pelo juizo a quo, porquanto o veredicto em questdo analisou o caso nos termos
do art. 413 do Cddigo de Processo Penal, ou seja, verificou a materialidade e os indicios de
autoria.

Com efeito, o juizo sentenciante apenas procedeu a um juizo de admissibilidade
acerca do conjunto probatdério constante dos autos, pronunciando o recorrente ao
reconhecer a existéncia de prova da materialidade do crime e de indicios minimos da
autoria delitiva, sem proferir qualquer afirmacao parcial ou juizo de certeza acerca dos
elementos probatdrios produzidos, para fundamentar sua decisao, nao se cogitando,
assim, da configuracao de nulidade.

Rejeito, pois, as trés preliminares suscitadas.

O Excelentissimo Senhor Desembargador GILBERTO PINHEIRO
(12 Vogal) - Rejeito as preliminares.

O Excelentissimo Senhor Desembargador CARLOS TORK
(Presidente e 22 Vogal) - Eminentes Desembargadores. Eu compreendo que o Juizo a
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quo analisou os indicios de autoria e materialidade, de modo a firmar a competéncia no
sentido de que os fatos concretos sao de competéncia do Tribunal do Juri. Também por
isso nao vislumbrei excesso de linguagem da decisao ora combatida. E acompanho o
relator integralmente pela rejeicao de todas as preliminares.

MERITO

O Excelentissimo Senhor Desembargador JAYME FERREIRA
(Relator) - Em andlise do mérito recursal, observo que os argumentos da defesa ndo
merecem acolhida.

A materialidade do crime é inconteste, estando comprovada pelos documentos
produzidos nos autos do APF n? 190/2021-CIOSP/PACOVAL (ordens n% 01, 02, 08, 13 e
224), especialmente o auto de exibicao e apreensao do veiculo supostamente utilizado no
crime; as certidoes de oObito das vitimas Mickel da Silva Pinheiro e Rosineide Batista
Aragao; o laudo de exame pericial em local de crime de transito; e o laudo de exame
necroscopico realizado nas vitimas.

Verifico, igualmente, a presenca de suficientes indicios de autoria, conforme
demais documentos e prova oral produzida nas fases policial e judicial, notadamente o
laudo de exame pericial em local de crime de transito (ordem n® 08), no qual os peritos
atribuiram a culpabilidade pelo acidente ao veiculo conduzido pelo pronunciado, e que
este trafegava na oportunidade com velocidade aproximada de 184 Km/h, causa
determinante do sinistro.

Fato é que, como cedico, nos crimes dolosos contra a vida, a decisao de
prondncia é mero juizo de admissibilidade da acusagao, no qual vigora o consagrado
principio in dubio pro societate.

Assim, para que o juiz prolate a sentenca de pronuncia e submeta o réu a
julgamento pelo Juri Popular, basta a existéncia de prova da materialidade do crime e de
suficientes indicios que indiquem a autoria, regra expressa no art. 413 do Cddigo de
Processo Penal.

Orientam a doutrina e a jurisprudéncia de nossos Tribunais que, na pronuncia,
0 juiz admite a acusagao com base em um juizo de suspeita, e ndo de certeza, eis que
eventuais duvidas e contradicoes se solucionam em favor da sociedade.

Isso porque a certeza absoluta da autoria do crime, bem assim quanto a
ilicitude da conduta e a culpabilidade do agente, somente serao exigiveis para dar lastro a
uma condenacao, a cargo do Conselho de Sentenca.

No tocante ao pleito de exclusdo das qualificadoras descritas na dentncia, a
insurgéncia recursal também nao merece guarida. Isto porque, na primeira fase do
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procedimento dos crimes afetos ao Tribunal do Juri, o decote de qualificadoras so se
mostra viavel quando manifestamente improcedentes, ou totalmente divorciadas do
contexto fatico-probatdrio, o que, repise-se, nao se verifica na hipdtese, sob pena de
usurpacao da competéncia constitucional do Tribunal do Juri.

Enfrentando o tema, essa é a linha de precedentes desta Corte de Justiga,
conforme acordaos abaixo ementados:

“PROCESSO PENAL - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO -
HOMICIDIO QUALIFICADO - TRIBUNAL DO JURI - PRONUNCIA - INDICIOS
DA AUTORIA E PROVA DA MATERIALIDADE - DESCLASSIFICACAO PARA
HOMICIDIO SIMPLES - EXCLUSAO DE QUALIFICADORAS -
IMPOSSIBILIDADE - MATERIA A SER DECIDIDA PELO CONSELHO DE
SENTENCA. 1) A decisdo de prontncia encerra mero juizo de admissibilidade
da acusacdo, sendo suficiente para submissdo do réu a julgamento perante o
Conselho de Sentenca a prova da materialidade e indicios da autoria delitiva,
eis que nessa fase as duvidas sdo dirimidas em favor da sociedade, inclusive
no tocante a alegacdo de ter agido em legitima defesa. 2) Recurso ndo
provido2) A exclusdo de quadlificadoras somente deve ser feita quando
totalmente dissociada do conjunto probatorio carreado aos autos. Existindo
duvida ela deverda ser dirimida em favor da sociedade, devendo ser submetida
sua andlise ao crivo do Juri Popular. 3) Recurso ndo provido.” (RECURSO
EM SENTIDO ESTRITO(RSE). Processo N¢ 0006981-
83.2020.8.03.0002, Relator Desembargador GILBERTO PINHEIRO,
CAMARA UNICA, julgado em 19 de Agosto de 2021).

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO
CONTRA DECISAO DE PRONUNCIA. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA.
MANUTENCAO DA DECISAO. RETIRADA DA QUALIFICADORA. INCABIVEL.
1) Segundo o artigo 413 do Cddigo de Processo Penal, o juiz,
fundamentadamente, pronunciard o acusado se convencido da materialidade
do fato e da existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participag¢do. 2)
Nesta fase do Juri a decisdo de prontincia retrata juizo de admissibilidade da
acusagdo, satisfazendo-se pelo exame da ocorréncia do crime e de indicios de
sua autoria, decorrente de elementos colhidos na instrugdo processual. 3)
Ndo se tratando de situacdo que evidencie de forma inequivoca a
improcedéncia da qualificadora, esta deve ser mantida a fim de que tenha sua
apreciacdo definitiva realizada pelo Conselho de Sentenca. 4) Recurso ndo
provido.” (RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. Processo N2 0000412-
22.2018.8.03.0007, Relator Desembargador CARLOS TORK, CAMARA
UNICA, julgado em 3 de Dezembro de 2020, publicado no DOE N2 223 em 10
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de Dezembro de 2020).

Desse modo, havendo prova material do crime e indicios suficientes de autoria,
a possivel duvida se soluciona em favor da sociedade, competindo ao Tribunal do Juri a
analise aprofundada do acervo probatdrio e a prolagao de juizo terminativo e soberano
acerca dos fatos.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso interposto por
DAWSON DA ROCHA FERREIRA.

E o voto.

O Excelentissimo Senhor Desembargador GILBERTO PINHEIRO
(12 Vogal) - Busca o recorrente a reforma de sentenga que o pronunciou pela pratica de
homicidio qualificado, além de embriaguez ao volante e dire¢dao sem habilitacao, aduzindo
inexistirem provas da autoria delitiva a possibilitar sua pronuncia.

Cumpre salientar que, nesta fase, compete ao Juiz somente verificar se as
provas existentes nos autos podem embasar a pronuncia, pois se exige, quanto a
materialidade, um juizo de certeza, entretanto, em relacdo a autoria, a lei satisfaz-se com
uma mera probabilidade, sendo suficiente para que o réu seja pronunciado, indicios de
autoria. Nesse sentido, somos sabedores de que, no sumario da culpa, impera o brocardo
in dubio pro societate.

Vé-se, portanto, através do conjunto probatdrio carreado aos autos, que
existem claros indicios acerca da autoria, sendo a pronuncia mero juizo de
admissibilidade, onde o Juiz singular deve examinar a plausibilidade da acusagao inserta
na denuncia, com fito de submeter o acusado a julgamento pelo Conselho de Sentenga.
Por este motivo, para a formacdo de sua conviccao basta que vislumbre, pela analise dos
autos, indicios da autoria e se convenca da existéncia do crime.

Neste sentido ¢ a licdo de Julio Fabbrini Mirabete, in Processo Penal, Ed. Atlas,
p. 480/481: "Como em qualquer sentenca, porém, o Juiz deve enfrentar e apreciar as
teses apresentadas pela defesa, sob pena de nulidade. Além disso, o Juiz deve dar
os motivos de seu convencimento, como diz a lei, apreciando a prova existente nos
autos, mas ndo deve fazer apreciacdo subjetiva dos elementos probatorios
coligidos, cumprindo-lhe limitar-se unica e tdo somente, em termos soébrios e
comedidos, apontar a prova do crime e os indicios da autoria".

Seguindo essa orientacdo ¢ macica a jurisprudéncia, inclusive do nosso
Tribunal. Vejamos:

PROCESSO PENAL - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO -
HOMICIDIO QUALIFICADO - TRIBUNAL DO JURI - PRONUNCIA - INDICIOS
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DA AUTORIA E PROVA DA MATERIALIDADE - DUVIDA A SER DIRIMIDA
PELO CONSELHO DE SENTENCA. 1) A decisdo de prontncia encerra mero
juizo de admissibilidade da acusacgdo, sendo suficiente para submissdo do réu
a julgamento perante o Conselho de Sentenca a prova da materialidade e
indicios da autoria delitiva, eis que nessa fase as duvidas sdo dirimidas em
favor da sociedade. 2) Recurso ndo provido. (RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO(RSE). Processo N2 0008017-03.2019.8.03.0001, Relator
Desembargador GILBERTO PINHEIRO, CAMARA UNICA, julgado em 11 de
Novembro de 2021)

PROCESSO PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI.
PRONUNCIA. PROVA DA MATERIALIDADE E INDICIOS DA AUTORIA.
DESCLASSIFICACAO. INVIABILIDADE NO CASO CONCRETO.
AFASTAMENTO DA QUALIFICADORA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO
PROVIDO. 1) A decisdo de pronuncia encerra mero juizo de admissibilidade
da acusagdo, sendo suficiente para submissdo do réu a julgamento perante o
Conselho de Sentenca a prova da materialidade e indicios da autoria delitiva;
2) As alegacoes de que a agente ndo teve intencdo de matar, que houve
desisténcia voluntadria e que a lesdo ndo trouxe perigo de morte ndo sdo
suficientes, neste momento processual, para avaliar com profundidade o
elemento volitivo da agente. Ademais, ndo é o grau da lesdo sofrida pela
vitima que retira o animus necandi para autorizar a desclassificagdo do delito
de tentativa de homicidio para lesdo corporal. Precedente deste TJAP; 3) O
afastamento de circunstdncias qualificadoras, na primeira fase do
procedimento dos crimes afetos ao Tribunal do Juri, s6 se mostra vidvel
quando manifestamente improcedentes, ou totalmente divorciadas do
contexto fatico-probatorio; 4) Recurso conhecido e ndo provido. (RECURSO
EM SENTIDO ESTRITO(RSE). Processo N2 0017286-66.2019.8.03.0001,
Relator Desembargador JOAO LAGES, CAMARA UNICA, julgado em 25 de
Novembro de 2021)

Verifica-se, pois, que ao analisar a autoria do crime, a juiza apenas concluiu
que existem indicios suficientes capazes de submeter o recorrente a julgamento, segundo
suas palavras, perante o juiz natural do feito que é a sociedade. Destarte, nao se configura
qualquer excesso de linguagem a prejudicar a defesa quando do julgamento perante o
Conselho de Sentenca.

Em relacdao a desclassificagdo do crime em andlise para homicidio culposo no
transito, constato inexistir qualquer fundamento para tal afirmagao, do mesmo modo
descabe a tese de que houve teratologia na decisao recorrida, impende destacar, como
realcado nos julgados abaixo colacionados, que a matéria debatida nas razdes recursais
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deve ser submetida ao juri popular.

PROCESSO PENAL - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO -
HOMICIDIO TENTADO - PRONUNCIA - LEGITIMA DEFESA - EXCLUSAO DE
QUALIFICADORAS - IMIPOSSIBILIDADE - INDICIOS DA AUTORIA E PROVA
DA MATERIALIDADE. 1) Para que o Juiz pronuncie o réu, basta haver
indicios da autoria e materialidade do delito. A legitima defesa nesta fase,
somente poderd ser admitida se houver certeza total de sua causa, se ndo
ocorrer, prevalece o in dubio pro societate. 2) A exclusdo de qualificadoras
somente deve ser feita quando totalmente dissociada do conjunto probatorio
carreado aos autos. Existindo duvida ela deverd ser dirimida em favor da
sociedade, devendo ser submetida sua andlise ao crivo do Juri Popular. 3)
Recurso ndo provido. (TJAP, RECURSO EM SENTIDO ESTRITO(RSE).
Processo N2 0053063-25.2013.8.03.0001, Relator Desembargador
GILBERTO PINHEIRO, CAMARA UNICA, julgado em 27 de Maio de 2014,
publicado no DOE N2 99 em 6 de Junho de 2014)

PENAL. PROCESSO PENAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
HOMICIDIO QUALIFICADO POR MOTIVO FUTIL. REU PRONUNCIADO.
PRELIMINAR. EXCESSO DE LINGUAGEM. INOCORRENCIA. ABSOLVICAO
SUMARIA. ALEGACAO DE INCIDENCIA DA EXCLUDENTE DE ILICITUDE
DE LEGITIMA DEFESA. INOBSERVANCIA. EXCLUSAO DA
QUALIFICADORA. INVIABILIDADE. MATERIALIDADE E INDICIOS DE
AUTORIA PRESENTES. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. SUBMISSAO AO JURI
POPULAR. RECURSO NAO PROVIDO. 1) Néo acarreta nulidade da decisdo de
pronuncia que transcreve os depoimentos prestados na fase judicial para
fundamentar a referida decisdo, sem emitir juizo de valor quanto ao dolo do
reu. Precedente ST]. 2) A tese de Legitima defesa nos crimes contra a vida,
quando ndo comprovada de forma inequivoca, deve ser submetida a
apreciacdo do Tribunal do Juri. Precedente TJAP. 3) Nesta fase do Juri o
afastamento de quadlificadoras somente se justificam se demonstrada
manifestamente improcedente, ndo podendo sua andlise ocorrer de forma
aprofundada, sob pena de usurpacdo da competéncia constitucional do
Tribunal do Juri. 4) Havendo provas da existéncia do crime e indicios
suficientes da autoria delitiva, a manutencdo da sentenga que pronunciou o
reu pela pratica do crime de homicidio qualificado é medida que se impoée. 5)
Recurso ndo provido. (TJAP, RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. Processo N°
0002598-33.2018.8.03.0002, Relator Desembargador CARLOS TORK,
CAMARA UNICA, julgado em 17 de Junho de 2021, publicado no DOE N2 109
em 25 de Junho de 2021)

Outrossim, a exordial acusatdria descreveu os fatos de forma pormenorizada e
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em consonancia com as provas produzidas por ocasiao do desenrolar do Inquérito
Policial, permitindo-se o exercicio da ampla defesa e do contraditério sendo claro que,
mesmo havendo posterior pedido de desclassificacao do crime, o juiz nao estd adstrito a
classificacdo juridica feita pelo Parquet em suas manifestacoes. Em sentido contrario, sua
motivacao deve ser adequada as provas juntadas aos autos que devem ser utilizadas para
demonstrar a existéncia de indicios suficientes de autoria e materialidade que justifiquem
a decisao de pronuncia, considerando o momento em que 0 processo se encontra, o qual
nao permite andlise exauriente e profunda.

Nesse Sentido:

APELACAO CRIMINAL. ART. 157, § 32, SEGUNDA PARTE, C/C
ART. 14, II, TODOS DO CPB. ALEGADA PARCIALIDADE DO JUIZ QUANDO
DESCONSIDEROU O PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO, PROCEDIDO PELO
REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL, EM
ALEGACOES FINAIS, PARA QUE O CRIME FOSSE CONSIDERADO COMO
ROUBO SIMPLES TENTADO, E CONDENOU O APELANTE POR
LATROCINIO TENTADO. TESE IMPROCEDENTE. MAGISTRADO QUE NAO
ESTA ADSTRITO AS PRETENSAO TRAZIDAS EM ALEGACOES FINAIS DE
NENHUMA DAS PARTES, DEVENDO O MESMO OBSERVAR SEU LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO PELAS PROVAS DOS AUTOS, O QUE FOI
PROCEDIDO NESTE PROCESSO, NAO EXISTINDO NENHUMA
PARCIALIDADE POR MANTER A CONDUTA INICIALMENTE TRAZIDA NA
PECA ACUSATORIA, EM DETRIMENTO DAQUILO QUE FOI EXPLANADO
NAS ALEGACOES FINAIS DO PARQUET. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. (TJ-PA - APR: 00049243420148140055
BELEM, Relator: RAIMUNDO HOLANDA REIS, Data de Julgamento:
14/03/2019, 39 TURMA DE DIREITO PENAL, Data de Publicagado:
19/03/2019)

No que diz respeito a explanacao realizada na sentenga, sobre a possibilidade
da conduta ser caracterizada por dolo eventual, ndo se vislumbra, tampouco, a ocorréncia
de subtracao da competéncia do Conselho de Sentenca ou tentativa de influenciar seu
julgamento.

Destarte, embora se trate de crime de transito, cuja regra é a responsabilizagao
por culpa, verifica-se, no presente feito, conforme muito bem expds a d. Procuradoria de
Justica, “um acumulo de supostas situagdes excepcionais - embriaguez do acusado,
velocidade excessiva e presenca de entorpecentes dentro do veiculo -, ndo podendo ser
descartada, ao menos nesta primeira fase do processo, a hipotese de o réu ter assumido o
risco de causar a morte da vitima, devendo o caso ser submetido a apreciagao do conselho
de sentenca.”
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E importante deixar consignado que, a meu ver, ndao encontro nos autos
qualquer prova no sentido de que a juiza singular pretenda a condenacdo do recorrente,
pelo simples fato de ter se consubstanciado nos demais meios de prova carreados aos
autos, avaliados em conjunto para a formacao de seu convencimento a respeito,
unicamente, dos indicios ora necessarios para a pronuncia. Deste modo, aquela afirmacao
se configura excessivamente infundada e desrespeitosa a respeito da conduta da
julgadora. Vejamos trecho da afirmacao, sob andlise:

“Ndo ha como se negar que a Juiza tem interesse na condenagdo do
Recorrente, tanto é veraz que quando a doutora Promotora Klisiomar, titular
da Vara do Juri, requereu que o processo fosse enviado para Vara
Especializada, por ndo ser o crime doloso, mas sim culposo. Basta ler a
manifestacdo que vai em anexo. Cabe ressaltar que,
SURPREENDETEMENTE DITA PROMOTORA FORA “AFASTADA” em razdo
de seu convencimento, figurando em seu lugar outro promotor com
pensamento diverso e sem qualquer fundamentagdo légica, conforme pode
ser verificado nestes autos. Essa sentenc¢a é nula de pleno direito, pois a
magistrada, mesmo com a manifestacdo da entdo promotora, fez questdo para
continuar julgando o feito, olvidando de que existe vara propria para tais
condutas, tanto que sdo vdrios os casos idénticos ao de Dawson que estdo
sendo julgados por juizes competentes. Vara do Juri ndo julga fatos de
acidentes de transito”.

Sobre a matéria, a decisdo nao encontra 6bice para sua manutengao, posto que
a analise de determinados elementos de prova nao inviabilizam a pronuncia do réu,
exatamente por serem suficientes a aferir os indicios de autoria e materialidade
necessarios, conforme entendimento da jurisprudéncia péatria, in verbis:

TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA.
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. AUSENCIA DE LAUDO PERICIAL.
INEXISTENCIA DE NULIDADE. INDICIOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE AFERIDOS ATRAVES DA PROVA TESTEMUNHAL.
POSSIBILIDADE. ARTIGO 167 DO CPP. PRECEDENTES. CONJUNTO
PROBATORIO CONTROVERTIDO. INCIDENCIA DO IN DUBIO PRO
SOCIETATE. MERA ADMISSIBILIDADE DA ACUSACAO. RESE
CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. Prevalece no ambito do ST] posi¢cdo no
sentido de que a falta de laudo pericial, isoladamente, ndo tem o conddo de
inviabilizar a prontncia do réu, mormente pela possibilidade de aferir os
indicios de autoria e a materialidade por meio de outras espécies probatorias,
conforme art. 167 do CPP. 2. "A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido
de que a auséncia de exame de corpo de delito ndo inviabiliza a prontuncia do
reu, quando presentes outros elementos de prova, como é a hipotese dos
autos (RHC 62.807/AL)." 3. Na hipdtese concreta, tem-se conjunto probatorio
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dubio, sobretudo porque as palavras das testemunhas de defesa colidem com
a versdo prestada pela genitora da vitima. 4. O prematuro estdgio processual
alcancado ndo configura manifestacdo jurisdicional acerca da culpa do
individuo, e sim mera admissibilidade da pretensdo acusatdria. Entdo, ainda
que remanescam duvidas, deve o Magistrado exaltar o In Dubio Pro Societate
e determinar a andlise pelo Conselho de Sentenca, orgdo de julgamento para
0 qual Constituicdo Federal conferiu legitimacdo para aprofundado exame de
mérito. Precedente: AgRg nos EDcl no AREsp 1633337/ST], julgado em
12/05/2020. 5. Recurso conhecido e improvido. ACORDAO Vistos, relatados e
discutidos os presentes autos de Recurso em Sentido Estrito n? 0027953-
36.2017.8.06.0151, no qual figuram as partes acima indicadas, acorda a 32
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Ceard, por unanimidade, em
CONHECER e NEGAR provimento, nos termos do voto do Relator. Fortaleza,
22 de setembro de 2020. PRESIDENTE E RELATOR (TJ-CE - RSE:
00279533620178060151 CE 0027953-36.2017.8.06.0151, Relator:
FRANCISCO LINCOLN ARAUJO E SILVA, Data de Julgamento: 22/09/2020,
39 Camara Criminal, Data de Publicagdo: 22/09/2020) (grifei)

Neste contexto, verifica-se que as teses levantadas pela defesa devem ser
submetida a andlise do e. Tribunal do Juri, 6rgao competente para avaliar e sopesar todas
as provas colhidas durante o processo.

Posto isto, e por tudo o mais que dos autos consta, nego provimento ao recurso
em sentido estrito.

E 0 meu voto.

O Excelentissimo Senhor Desembargador CARLOS TORK
(Presidente e 22 Vogal) - Senhores Pares. Antecipo que vou acompanhar o voto bem
lancado do eminente relator.

De ser esclarecido que no caso dos autos nao se trata apenas do excesso de
velocidade como justificativa para levar uma pessoa ao Tribunal do Juri. A velocidade foi
muito excessiva, quando sopesado ao estabelecido para aquela via publica, a estimativa é
que o recorrente estava a 184 KM/h.

Este fato alterou todas as condigoes de trafego do local, ainda mais que os
quarteirbes do centro urbano desta cidade sao pequenos, e, na citada velocidade,
interferiu no tempo de reagao da vitima condutora do veiculo envolvido no acidente.

Logo, como bem enfatizado pelo desembargador Gilberto, a Teoria da
imputacao objetiva deve ser examinada no caso dos autos.

Assim, reafirmo que acompanho integralmente o relator.
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E como voto.
DECISAO

A Camara Unica do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do
Amapa por unanimidade conheceu do recurso em sentido estrito, rejeitou
as preliminares e, no mérito, pelo mesmo quérum, negou-lhe provimento,
tudo nos termos dos votos proferidos.
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